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саль и был арестован коммунарами 
в качестве  заложника. ІІа предложение 
коымуны освободить его и др. в об- 
ме н на Бланки (cat.) Тьер отве тил 
отказом.  Когда версальцы сталн раз- 
стре ливать пле н. коммунаров,  Д. 
был разстре лян в числе  других 
заложников коммуны (1871).

Д арбханга, гор. в индо-брит. пров. 
Б ен галии, 66.244 ж., игредставляет из 
себя не ск. деревушѳк,  сгруппнр. во- 
круг великоле п. дворда Магараджи.

Д ар вазск ий х р еб ет , в ю жнойБу- 
харе , начинается на правом берегу 
ГІянджа, мѳжду pp. Ях- су и Ванчем,  
вь  восточной части примыкает к хр. 
Петра Великаго. Не которые перевалы 
(напр., А.хба-и-Сытаргн) расположены 
боле е, че м на 15.000 фут. Лѳдников 
миого, из них Тихарви, лежащий в 
верховьях р. Мазара, спускается до 
10.250 фут., име ет в длину 15 вер.; 
ледник Сикогач спускается до 9.866 
фут. См. Кузнецов,  кап., „Д арвозъ“ 
(1893); Эделыитейн,  „Верхнепалеозой- 
ские слои Д арваза“. М атериалы по гео- 
логии России, XXIII, 1907. Л . Б .

Д ар ваз,  бекство в горной Б ухаре , 
на границе  с Афганистаном,  при- 
мыкает к Пянджу, заполнен Дар- 
вазским хр. (см.) и его отрогами; 
кроме  Пянджа, орошается ре ками 
Ях- су, Хингоу и Ванчем.  Д. разде - 
ляется на 8 амлякдарств ( c m . VII, 257), 
жители таджики. Главный город Еа- 
ла-ги-хум  (Кала-и-хумб)  лежит при 
впадении р. Оби-хум в Пяндж на 
высоте  4.425 фут., около 500 жителей, 
бухарская цитадель. Л . Б .

Дарвар,  гор. в индо-брит. прези- 
дентстве  Бомбей, 31.279 ж.

Д арвен,  гор. в англ. графстве  
Л ан кати р ,  на р .Д ., 38.212 жит.

Д арвкнизм ,  см. Дарвин.
Дарвмн,  Ч арлз Роберт (род. в 

1809 г. в Шрюсбери, ум. в 1.882 в 
Дауне ), величайший биолог все х 
времен,  творец современнаго эволго- 
ционнаго учеиия, носящаго названиѳ 
дарвинизма. Де д его Эразм Д. (1731— 
1802) был изве стен,  как ученый, 
медик и поэт,  один из предвоз- 
ве стников идеи зволюции. Об отце  
своем,  такжѳ враче , Д. отзывался, 
как о „самом умном челове ке , ка- 
кого знал,  обладавшем удивитель-

иою способностью к наблюдеиию и го- 
рячей симпатией к людям,  какой я 
никогда ни в ком нѳ встре чалъ“,— 
качествами, которыя он,  очевидно, 
сам унасле довал.  В школе  Д., по 
собственному признанию, ничему нѳ 
научился, „так как она была класси- 
ческая“, но сам вме сте  со старшнм 
братом занимался химиѳй, за  что от 
своего педагога получил презритель- 
ную кличку „газъ“. ГІребываиие на ме- 
дицинском факультете  в эдинбург- 
ском университете  и на богослов- 
ском (по настоянию отца) в кэмбридж- 
ском также не особенно обогатило 
его знаниями. И з книг,  которыя ему 
приходилось изучать, он с благо- 
дарным чувством вспоминал только 
труды изве стнаго богослова Пэли 
(Раиеу). Какоѳ это было своеобразное 
богословие, видно из того факта, что 
в оксфордском университете  кол- 
лекции зоологическаго музеябы ли око- 
ло этого времени расположены так,  
чтобы служить наглядным пособием 
при изучении Пэли. Можно сказать, что 
выдающейея чертой де ятельности Д. 
было стремление дать научное об-  
яснениѳ той основной особенности орга- 
ническаго мира, которая до той поры 
была только предметом разсуждений 
теологов и метафизиков.  Д ругая 
книга, оказавш ая на него глубокое, ыо 
уже прямоѳ влияние, была изве стная 
книга Дж. Герпиеля „Prelim inary D is­
course on the study of N atural Philo­
sophy“. В своей автобиографии Д. го- 
ворит,  что чтениѳ этой кииги „воз- 
будило в нем пламенпое желание за- 
ложить и свой скромный камешск в 
величественное здание естествознания “. 
Наконец,  чтеыие путевого дневника 
Гумбольдта заронило в него страсть 
к далеким путешествиям.  И з уни- 
верситетских профессоров на него 
оказали влияние ботаник Генсло, гео- 
лог Седясвик и Ю эль—астроном и 
автор и зве стной „Истории индуктив- 
ных наукъ“.В  1831 годуД. выдержалт> 
свой окончательный уыиверситетский 
экзамен и в  декабре  того же года, 
по рекомендации Генсло, был принят 
в  кругосве тное путешествие на „Биг- 
ле “, командир котораго Фиц- Рой раз- 
де лил с ним свою каюту. „Это было 
моим вторым рождениемъ“. „Все м,
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что я  сде лал в науке , я обязан пу- 
тешествию на Бигле “. Самыми важными 
впечатле ниями, вынесенными из путе- 
шествия, Д. признавал сле дующия: 
сме ну органических форм,  наблюдае- 
мую по ме ре  передвижения с се вера на 
га г по восточнойчасти Юлшой Америки 
и обратную сме ну по западной ея ча- 
сти; сходство мелиду яшвою и ближай- 
шѳй ископаѳмой фауной те х же стран 
и, в- третьих,  поразительныя черты 
сходства и различия лшвотнаго насе- 
ления отде льных островов архипе- 
лага Галлапагос,  как между собою, 
так и с фауной блюкайшаго матери- 
ка. Это после днее впечатле ние Д. ха- 
рактѳризовал такъ: „Мне  казалось, 
что я  приеутетвовал зде сь при са- 
мом акте  творения “. Наконец,  в 
частности, наблюдения над обитате- 
лями Огненной Земли приучили егок 
мысли, что отдаленная общность про- 
исхождения с обезьяной тѳряет свою 
остроту перед нссомне нным фактом 
близкаго родства с подобнымилюдьми.

Уже через год по возвращении в 
Англию (в 1837 г.) он начал зано- 
сить в своио записную книжку мысли, 
относившияся к вопросу о происхо- 
лсдении видов,  с того момента став- 
шему центральной задачей его жизни. 
Что задача эта была сразу охвачена 
во всей ея необъятной широте , свиде - 
тельствует страничка этой записной 
книяки, автограф которой молшо ви- 
де ть в первом томе  полнаго рус- 
скаго издания сочинений Д. В 1842 г. 
он набросал первый очерк своей 
теории (в первый раз издавный толь- 
ко в 1909 г. под названием „The 
Foundations of the Origin of Species“, 
no случаю двойного юбилея—его рожде- 
ния и выхода его знаменитой книги). 
Из этих докумеытов видно, что 
основныя идеи и даже окончательная 
формулировка положений созре ла в  
голове  Д. за 20 ле тъдо предъявления 
их публике —доказательство того, с 
какой строгой критикой ОІІ относился 
сам к своей теории, че м объясняет- 
ся тот факт,  что все  возмолсныя 
возраясения были им продуманы и за- 
ране е отражены, так что, появившись 
в окончательной форме , теория была 
почти неуязвнма. Іио были и еице два 
другия обстоятельства, принудивипия

его так долго откладывать выпуск 
в све т своего главнаго произведения. 
Во-первых,  обработка громаднаго ма- 
териала, еобраннаго во время путение- 
ствия, во-вторых,  боле зненное состо- 
яние, пресле довавшее его со времени 
его возвращения из путешествия и до 
самой его смерти. В 1839 г. он женил- 
ся на своей двоюродной сестре  мисс 
Веджвудъ; „она была умной сове тни- 
дей и всегда великой уте шительни- 
цей в течение всей моей лсизни“, го- 
ворит он о ней в своей автобио- 
графии, a сын его Франсис заявляет,  
что если отец,  несмотря на боле знь, 
успе л что-нибудь сде лать в своей 
жизни, то исключительно благодаря не- 
усыпным заботамъжены. Боле знь за- 
ставила его в 1842 г. пбкинуть Лон- 
дон и перебраться на всю свою жизнь 
в деревню, в Даун.  Из книг,  поя- 
вившихся до его великаго главнаго про- 
изведения, сле дует отме тить: „Жур- 
нал путешествия на Бигле “, доста- 
вивший ему популярность в широ- 
ких кругах читателей и полный на- 
меков на занимавшия его широкия за- 
дачи; изсле дование „0 строении и рас- 
преде лениикоралловых острововъ“ и осо- 
бенно громадную монографию „Об 
усоногих раках,  живуищх и ископае- 
мыхъ“,—труд,  который должен был 
навсегда залиать рот узким специа- 
листам,  которые могли бы заподозрить 
его в поверхностном отношении к 
научным вопросам.  ІІо отзыву Гёк- 
сли, в этом труде  Д. на практике  
ознакомился с понятием о виде .

В 1858 г. случайное обстоятель- 
ство,—получение им отъего знакома- 
го Уоллеса записки, содержавшей мы- 
сли, очень сходныя с его теорией ,— 
чуть не побудило Д. великодупшо отка- 
заться от свого приоритета, основанна- 
го на двадцатиле тней давности. По сча- 
стью, авторитетные друзья—Гукеръи 
Лайель—вступились в это де ло и на- 
стояли на том,  чтобы вме сте  с за- 
пиской Уоллеса были поедъявлены и 
два изве стных им (и американскому 
ботанику Аза Грей) документа, в ко- 
торых изглагались основы его тео- 
рии. Все вме сте  было представлено 
1-го июля 1858 г. в засе дание лон- 
доискаго Линнеевскаго общества (рус. 
перев. в упомянутом первом томѣ
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полн. издания трудов Д.). Наконец,  
через год,  24 ноября 1859 г., появи- 
лось „Происхождение видов путем 
естественнаго отбора или сохранение 
гизбранных пород в борьбгь зажизнь". 
Издание разош лось в один день. Не- 
ре дко говорят,  что успе х книги об-  
ясняется те м,  что умы были к тому 
подготовлены; ве рне е было бы сказать 
совершенно обратыое. Самые вьидающие- 
ся представители науки (Бэр,  Агас- 
сиз,  Оуэн,  Лайель, Де-Кандоль, даже 
такой передовой и боевой мыслитель, 
как Карл Фогт)  к этому времени 
окончательно изве рились в возмож- 
ностн подобной теории. Еще опреде - 
ленне е была отрицательяая точка зре - 
ния философов,  которых нере дко вы- 
двигают вперед,  как предвозве стни- 
ков эволюдионнаго учения. За  десять 
с небольшим ле т до появления  тео- 
рии Д. Гегель утверждал,  что „как 
старая, так и новая философия при- 
роды руководились неуклюжеюмыслыо, 
будто превращениѳ или переход одной 
естественной формы или сферы въдру- 
гѵю осущѳствляется во вне шнем,  яв- 
ном проявлении“, a не в идее  толь- 
ко, как учил он сам.  A Шопен- 
гауер за  пять ле т до Д. поучал,  
что только благодаря низкому уровню 
философии во Франции Ламарк мог 
придтик мысли о преемственном пре- 
вращении живых существ во време- 
ни. Даже через год после  появления 
книги Гёксли мог говорить: „вселен- 
ский собор учеыых,  конечно, осудил 
бы нас (т. е. кружок единомысленни- 
ков Д.) подавляющ. болышшствомъ“.

Конечно, еще ни одна книга не вы- 
зывала такого коренного переворота 
в основном складе  челове ческаго 
мышления. Но через двадцать с 
неболыпим ле т,  справляя еовер- 
гаенноле тиѳ теории, тот жѳ Гёксли 
мог уже говорить: „Еслн бы не доку- 
ментальныя свиде тельства, то он 
подумал бы, что память ему из- 
ме няѳт,  до того р е зка пѳреме на, 
происшедшая в общественном мне - 
нии в пользу теории Д .“ Нѳ подго- 
товленность умов,  a содержание книги 
было причиной этого переворота. Идея 
эволюции с той поры стала чуть нѳ 
господствующей, руководящей идеей 
для все х областей знания.

В 1868 г. появилось двухтомноѳ ѳго 
произвед. „Лрирученныя животныя и 
воздгълываемыя растения “. До настояща- 
го времени это самый полный и проду- 
манный свод све де ний по вопросам 
изме нчивости и яасле дственности— 
этих двух основ естественнаго 
отбора. Можно сказать, что тот шум,  
который вы зы вался не которыми позд- 
не йшими частичными теориями на- 
сле дственности (мутации, менделизм) , 
главным образом,  вы зы вался малым 
знакомством молодого поколе ния на- 
туралистов с этой книгой, своим 
богатым содеряианием изумлявш ей да- 
же противнихов Д. (как,  нагир., Катр- 
фаж) . В этих двух произведени- 
ях заложены были основы учения: все  
после дующие труды Д. предетавляли 
или боле е подробное развитие не кото- 
рых положений теории или приме ры 
ея приме нения  к частным случаям 
изучения природы.

В 1871 г. появилось наде лавш ее Д. 
еще боле е врагов „Происхождение чело- 
ве ка“, где  ѳго учениѳ приме нялось к 
самому сложному и острому случаю— 
к челове ку, не только с его те лес- 
ными, но и с его умственными и нрав- 
ственными свойствами. Страсбургский 
профессор ПІвальбе в 1909 г. дал  
такой о ней отзывь: „Труд Д. о чело- 
ве ке  до сих пор нике м не пре- 
взойденъ“. Одна и зъ гл а в  этойкниги, 
значительно разросш аяся, составила 
содержание отде льной книги „Выраже- 
ние чуеств y человгъка и ж шотныхъ“— 
одного из остроумне йших развитийте- 
ории едшиства происхождѳния чѳлове ка 
и животных в приме неиии к такому, 
казалось бы, ничтожному факту, как 
выражѳние лица и т. д. От самаго слож- 
наго случая—от челове ка—Д. пере- 
шел к просте йшему— к растѳниям,  
где  не мог находить приме нения  фак- 
тор,  когда-то выдвинутый Ламарком 
по отношению к. животным,  т. е. со- 
знательноѳ волевое возде йствие орга- 
низма на себя самого. Преждѳ всего 
он остановился на изучении порази- 
тельных явлений взаимнаго приспо- 
собления  между две тами и насе комыми. 
В двух произведениях он доказал 
факт существования  самых слолс- 
ных приспособлений две то въ къ п ер е- 
крестному оплодотворению посе щаю-
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ицими их насе комыми („0 разлнчных 
приспособления х ,  при помощи которых 
орхидныя оплодотворяются насгъкомы- 
мии и „Различныя формы цвгътов y 
растений того же вида“). Так как на 
основании его теории существование 
таких широко распространенньих и 
сложных приспособлений может быть 
объяснено, лишь исходя из предлоло- 
жения, что перекрестное оплодотворениѳ 
полезно, Д. предпринялъ—на этотъраз 
экспериментальное—изсле дование над 
скрещиванием различных экземдля- 
ров растений в сравнѳнии с само- 
оплодотворением (т. е. опылением 
пыльцею того же цве тка или экзем- 
пляра). В результате  этого изсле до- 
вания над „Самоопыленгем и пере- 
крестным опылепием растений“ оказа- 
лось, что перекрестное оплодотворениѳ 
всегда благотворно, то есть дает 
начало боле е крупному, боле е лолно- 
ве сному, боле ѳ плодовитому поколе - 
нию, че м самооплодотворение. Таким 
образом,  эти три тома составляют 
одно стройноѳ це лоѳ и дают ключ 
к пониманию широко распростра- 
неннаго явления  с точки зре ния 
теории естественнаго отбора, дока- 
зы вая ея значение, как рабочей 
гипотезы. Другому приме ру, на ко- 
тором Д. пожелал испробовать свою 
теорию, был посвящѳн небольшой то- 
мик „0 двюисенгях и повадках лаза- 
ющих растенгй“. Значение, пользаэтих 
форм сама собою очевидна: значи-
тельноѳ количество листьев,  для дод- 
дѳржания которых потрѳбовалась бы 
и значительная затрата строитель- 
наго материала на игостроение прочыых 
стеблей, выносится к све ту тоикими, 
хрупкими стеблями, благодаря способ- 
ности растения  пользоваться готовыми 
стеблями других растений или ины- 
ми предметами. Д. показал,  что это 
гириспособление, польза котораго пѳ 
нуждается в объяснении, дредставля- 
ет другую загадочную сторону. Оыо 
широко распространено в раститель- 
ном мире  и при том в самых разно- 
образных и, в систематическом от- 
ношении, далеко стоящих группах.  
Трудно было понять, каким образом 
сложное ириспособление могло во все х 
зтих случаях возникать отде льно, 
совершенно независимо от другихъ

подобиых же случаѳв.  Д. предпри- 
нял вновь чнсто экспериментальное и 
крайне оригинальное изсле дование „0  
способности уастетй к движению“, ка- 
залось, стоявшее в стороне  от его 
основной задачи, но в результате  по- 
казавшее, что в каждоли  растении 
таится, так сказать, задаток сде лать- 
ся выощимся, че м и объясняегся, что 
задаток этот был так часто ис- 
пользован им.  Остроумные, совер- 
шенно оригинальные приемы изсле до- 
вания и многочисленньие важные вы- 
воды и по отношению к другим яв- 
лениям,  кроме  того, которое име лось 
в виду, де лают эту работу, пред- 
принятую почти семидесяти - ле тним 
ученым в совершеыно новой области, 
одним из оригинальне йших и пло- 
дотворных изсле дований в физиоло- 
гии растений. Это был второй данный 
им образед,  как сле дует изучать 
природу с точки зре ния  его теории.

Третьим приме ром явилось изсле - 
дование„ 0  насе комоядных растенияхъ“. 
Самый факт улавливания насе комых 
листьямибьил открыт еице в  XYIII в., 
но возможность виде ть в этом яв- 
лении процесс питаыия отридался вы- 
дающимися ботаниками еще в семи- 
десятых годах XIX в. С точки зре - 
ния учения Д. такое сложноѳ приспо- 
собление переставало быть загадочным 
именно под условием его полезности, 
как акта дитания. Снова с заме ча- 
тельным эксдериментальным дскус- 
ством изсле довал он наиболе ѳ из- 
ве стныѳ случаи, обогатил науку мно- 
гими новыми приме рами насе комо- 
ядыости, a главноо, доказал,  что хи- 
мическая сторона процесса совершен- 
но аналогична дроцѳссу лищеварения 
y животных.  В результате  было не 
только раскрытие новой функции ра- 
стителънаго организма, но был со- 
общен ыовый толчек к изучению до 
той поры неизве стной в растении 
группы ферментов,  что заставило 
обратить на этот предмет внима- 
ние физиологов и химиков и обо- 
гатило учениѳ об зтих важне йших 
в жизни организмов веществах.  
Таким образом,  начиная с 1859 г. в 
дервых трех книгах он доложил 
основание единственной существую- 
щей эволюционыой теории, a в сле -
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дующих девяти дал блестяидие при- 
ме ры ея приме нения к объяснению 
самых сложных биологических яв- 
лений, начиная с жизни растения  и 
кончая челове ком.  Эти две надцать 
томов составляют одно стройное 
це лое и величайпиий памятник чело- 
ве ческой мысли в области объяснения 
живой природы. Ботаническия  работы 
Д. породили громадную специальную 
литературу.

Так как учениѳ Д. исходит,  как 
из основного факта, из явлений из- 
ме нчивости, то в досле дние свои го- 
ды он особенно интересовался ими, 
но иреклонный возраст и боле знь ме - 
шали ему осуществить задуманныя 
изсле дования.

He входят в общий циюгь еготру- 
дов два неболыпия изсле дования, т е м 
не мене е обратившия на себя внимание. 
Это „Очерк психологии новорожденнаго“, 
вы звавш ий це лый ряд подражаний, 
как,  напр., Прейера, которому нере дко 
ошибочно приписывают приоритет,  и 
„Образованге перегноя почвы при содгьй- 
ствии земляных червей“, по числу ра- 
зошедшихся экземпляров едва ли не 
самое популярное из произведений Д.

Вся яшзнь Д. с 1842 г. протекла 
в скромной сельской обстановке . Ko 
все м вне шним отличия.м и почету 
он относился равнодушно, кроме  
почетной степени доктора, данной ему 
кэмбриджским уииверситетомъ; он 
признавался своему сыиу, что с гор- 
достью расхаживал в своей красной 
мантии по иеторическим улидам и 
колледжам своего университетскаго 
города.

Д. умер в 1882 г. и погребен в 
Вестминстерском аббатстве  рядом 
с Ньютоыом.

Д. име л трех дочерей и пятеры х 
сыыовей. Из после дних четверо из- 
ве стны в области науки и техники.

1) Сэр Джордж Д .  ( 1845— 1912), 
пользующийся широкой изве стностыо 
аетроном,  был професс. кэыбриджска- 
го университета. Из его нзсле дований 
особенно заме чательны: по теории при- 
ливов,  о фигурах равнове сия  враща- 
ющихся жидкостей и о происхождении 
двойных зве здъ; в после днем он 
стоит ыа эволюционной почве , продол- 
жая идеи отда в области астрономии.

2) Сэр Франсис Д .  (р. 1848), препо- 
даватель ботаыики в кэмбриджском 
универсдтете . Помогал отцу в не ко- 
торых из его ботанических изсле - 
дований. И з самостоятельных тру- 
довь особенно изве стны изсле довавия 
по механике  усты ид.  Издал биогра- 
фию отца и его переписку.

3) Орас Д .  (р. 1851). Механик,  
стоящий во главе  изве стной кэмбридж- 
ской фирмы по изготовлению научных 
приборов,  не которые из которых 
им самим изобре тены.

d) Леопард Д .  (р. 1850), инженер 
и экономист.

Самым це пным биографическим 
материалом,  конечно, служит Авто- 
биография Д .,  име ющаяся и в рус- 
ском переводе  (изд. Лепковскаго), и 
пять томовъпереписки: „Life and Letters 
o f Charles D .u (1887, 3 т., изданиѳ его 
сына Франсиса) и „More Letters of 
Charles D ." (1903 r., 2 .  t . ,  издание
Фр. Д .  и проф. Сюарда). Кроме  того, 
дод загл авием „Life o f Charles D .“ 
появились в 1892 г. особым изда- 
нием в одном томе  под редакцией 
Фр. Д .  автобиография, выборки наибо- 
ле ѳ интересных писем и воспомина- 
дия  объотце  Фр. Д. (сокращенный пере- 
вод в издании Лепковскаго). Очерк 
биографии и лдчны я воспоминания  оД . 
см. Тимирязев в сборнике  „ІІамяти 
Д .“ (1910).

Дарвинизм ъ— современное, предло- 
жедвое Д. эволюционное учение, выте- 
кающеѳ из понятия об естественном 
отбоуг.  Никакое учение об эволюции 
(см.), т. е. о естественном лроцессе  
образоваиия  существующих организ- 
мов и их ископаемьих предков,  
не может быть признано удовлетвори- 
тельным,  пока не дает объяснения 
для основного свойства живых т е л,  
обозначаемаго самым словом орга- 
низм Ісм.), т. е. состоящий из органов 
или орудий. Эта особенность обознача- 
лась в прежних теологических и ме- 
тафизических попытках объяенения 
словами совершенство, гармония, це - 
лесообразно сть, це лестремительиость 
и долженствовала служить доказа- 
тельством скрытаго умьислаили це ли 
(см. телеология), обнаруживающихся в 
процессе  созидания  оргаыизмов. —Эти 
неясныя понятия дарвинизм заме нидь
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реальным понятием приспособление 
(сл.), т. е. соотве тствие, прилаженность 
частей организма между собой и к 
их отправлениям и це лаго организма 
к условиям его существования. Эту 
приспособленность, эту полезность, для 
которой метафизики искали причины, 
Д. признал за  ея собственную при- 
чнну, в силу исторнческаго процесса, 
названнаго им естественним отбо- 
ром и нензме нно клонящагося к 
сохранению всего приспособленнаго, 
или,—что фактически име ет одинако- 
вое значение,—к устранению, элимина- 
цги (выражение Огюста Конта) всего 
неприспособленнаго. Именно этой, са- 
мой загадочной стороны органяче- 
скаго мира  нѳ объясняло и не объяс- 
няет ни одно из предложенных 
раие е или вновь предлагаемых уче- 
ций, почему дарвинизм и остается 
единственным,  де йствительным эво- 
люционным учением.  Так как вся- 
кое эволюционное учение должно было, 
прежде всего, опровергнуть господ- 
ствовавшую до 1859 г. точку зре ния о 
неподвижности органических формъ— 
догмат постоянства видов,  то пер- 
вая задача дарвинизма заключалась 
в опровержении этого догмата, откуда 
и понятно, что книга Д. носила назва- 
ние „ІІроисхождение видовъ“. Первой 
заслугой Д. было ясное, убе дитѳльное 
сопоставление основных данных 
классифтацги, сравнительной анатомии, 
учения  о метаморфозе , эмбриологии, гео- 
графии и палеонтологии организмов,  
доказывавшее, что они согласно свиде - 
тельствуют в  пользу исторической 
преемственности всѳго живущаго и 
жнвшаго, a не об отрывочных твор- 
ческих актах.  Вторая заслуга Д. 
заключалась в собрании громадна- 
го материала, доказывающаго неве р- 
ность догмата о постоянстве  видов,  
особѳнно в приме нении к организ- 
мам,  история которых изве стна, т. е. 
к прирученным животным и куль- 
турным растениям .  Расчистив,  та- 
ким образом,  путь к установлению 
учения об историческом процессе  
появления  органических форм,  Д. 
предположнл,  что он совершается 
в силу те х же причин,  как и про- 
цесс образования  искусственных 
форм,  т. е. в силѵ отбора (см.), но

долго не мог найти фактора, кото- 
рый заме нял бы в природе  де я- 
тельность челове ка в искусствен- 
ном отборе . Он уже собрал обшир- 
ный фактический материал,  но ещѳ 
не име л ключа, который связывал 
бы его в одно стройное де лое. В 
1838 г. эта мысль озарила его при 
чтенин книги М альтуса „0  населении “. 
Все  организмы стремятся к перена- 
селению, результатом чего является 
уничтожение форм неприспособлен- 
ных и срхранениѳ приспособленных.  
Этот „исторический “, как он сам 
его в первый р аз назвал („Founda­
tions“, стр. 51), процесс,  объясняю- 
щий основную загадочную черту орга- 
ническаго мира, слагается из трех 
факторовъ: 1) изме нчивости, 2) наслгьд- 
ственности и 3) отбора.

Нере дко считают основой всего 
дарвинизма понятие о „борьбе  за  су- 
ществование “, но это выражение принад- 
лежит Уоллесу, Дарвином первона- 
чально оыоне употреблялось, да и в на- 
стоящее время может быть совер- 
шенно обойдено, че м уетраняется 
большая часть недоразуме ний, особен- 
но на почве  этической.

1) И зм е нчивость (см.) — свойство,
присущее все м органическим фор- 
мам,  хотя и проявляющееся в раз- 
личных степеняхъ; оно дает пер- 
вичный материал для образования 
новых форм.  Причиной изме нчиво- 
сти является влияниѳ вне шних усло- 
вий или сочетаниѳ организаций различ- 
ных неде лимых путем скрещива- 
ния. Хотя Д. всегда признава-л зна- 
чение возде йствия вне шних влияний, 
но особенно интерѳсовался этой сто- 
роной вопроса в после дние годы 
своей жизни, как бы угады вая то 
направление, которое примет наука, 
направление, получившее иоздне е на- 
звание экспериментальной морфологии 
(сли.). Общая точка зре ния  Д. на роль 
изме нчивости нисколько не изме ня- 
ется похиытками придать несоотве т- 
ственное значение явлениям изме не- 
ния  боле е крупны.чи скачками, мута- 
цгями (см.), существование которых 
было ему хорошо изве стно и оцънено 
по достоинству.

2) Наслпдственпость (см.)—общеѳ 
свойство организмов сохранять сход-
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ство в силу преемственной передачи 
особениостей организации и отправле- 
ний. Это—фактор исключительно кон- 
сервативный, сохраняющий существую- 
щее или закре пляющий и накопляющий 
то, что вызвано изме нчивостыо. Д. 
дал самый полный и до сих пор 
единственный криш ческий свод без- 
конечно разнообразных проявлений 
этого фактора и те х,  скоре е пра- 
вил,  че м законов,  которые зде сь 
можно установить. Изсле дования по- 
сле дних десятиле тий касались, глав- 
ным образом,  зтой части его уче- 
ния. Они касались не которых част- 
ных случаев проявления насле д- 
ственности, которым нѳ столько 
сам автор изсле дования, сколько 
его поклонники, пытались придать со- 
вершенно несоотве тствующее их со- 
держанию унивѳрсальноѳ значение, вы- 
двигая их,  как не что почти равно- 
значущее дарвинизму или даже опро- 
вергающее его (см. менделизм) .

3) Естественный отоор (сли.)—вы- 
текающий из факта постояннаго пе- 
ренаселения  процесс устранения всего 
неприспособленнаго и сохранения при- 
способленнаго. Это единственный из- 
ве стный нам до сих пор естествен- 
ный процесс,  налагающий на орга- 
ыизмы печать приспособления, т. е. об-  
ясняющий ту основную особенность жи- 
вых те л,  которую до Д. тщетно пыта- 
лись объяснить теологи и метафизики. 
Естественный отбор,  объясняющий ѳту 
самую широкую особенность живых 
существъ—их приспособленность, дру- 
гими словами—самый факт организа- 
ции, послужил в то же время ключем 
для объяснения ы другой основной осо- 
бенности органическаго мира, как де - 
лаго— единства его общаго плана, на ко- 
тором основана естественная система, 
одноврем. съобособленностыо.замкнуто- 
стью составляющихъее групп, начиная 
съвидовой. Эта вторая характеристич- 
ная черта органическаго мира оказалась 
только частным случаем первой, на 
основании начала, названнаго Д ,—рас- 
хождением признаков (см.).—Так же 
тщетны, как и в области насле дствен- 
ности, были и после дующия  попытки 
заме нить отбор. эту самую существен-

ную часть дарвинизма. возвратом ли 
к Л амарку (см.) или к неве рно при- 
писываемым ему под названием 
нео-ламаркизма (см.) теориям це лесо- 
образнаго возде йствия организма на 
его собственное развитио (Коп,  не - 
мецкие панпсихисты) или такого же 
це лесообразнаго возде йствия  на ор- 
ганизмы вне шней среды {Гснсло, Уар- 
минг) . Учение об естественном от- 
боре  те сно связано с практическим 
приме нением отбора искусственнаго— 
селекцгонизмом (см.) в растеньевод- 
стве  и скотоводстве .

Л и т е р а т у р а .  „Собрание сочине- 
ний Ч. Д арвина“. Изд. Ю. Лепковскаго 
в 8 том. Москва, 1907— 09. T. I. Пе- 
ревод и редакция  К. Тимирязева. 
Для истории возникновения теории: „The 
Foundations of the Origin of Species“ 
(1842—4)—первоначальныйочеркътео- 
рии, изданный no случаю юбилея Д. в 
1909 г. Л у ч т е е  подробное изложение 
дарвинизма и критика после дующей 
литературы: Plate, „Selektionsprinzip 
und Probleme der Artbildung. Ein 
H andbuch des D arw inism us“ (1908), 
1 томъ; также Lotzy, „Vorlesungen 
über D escendenztheorien“, 2 тома 
(1906— 1908). Обильный материал,  но 
не такая систематичная его обработка, 
как в предыдущем труде .

Современное состояние дарвинизма 
и его влияние на самыя отдаленныя 
отрасли знания  изложено в „Darwin 
and m odern Science“ (1909), изданном 
no случаю столе тняго юбилея рождения 
Д. и пятидесятиле тняго юбилея со 
дня выхода его книги. В нем при- 
ыяли участие 20 ученых различных 
стран и специальностей. Сходное, но 
боле е ограниченное по содержанию 
издание представляет появившийся 
два года позже сборник лекций, чи- 
танных в Мюнхене  не сколькими не - 
мецкими учеными, „Die Absatmmnngs- 
leh re“ (1911). Краткое общедоступное 
изложение содержания  и значения  дар- 
винизма: Тимирязев,  „Чарлз Д. и
его учение“ (Москва, 1908 г., изд. 6) и 
„Чарлз Д .“—очерк современнаго со- 
стояния дарвинизма в сборн. „Памягпи 
Д арвина“ (1911 г.).

К . Тимирязев.


